TAP. ¢ES JAVA LA MEJOR OPCION?



Un componente importante del “boom” de las “dotcom” fue Java
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evangelizacion

Sun fue cada vez mejor representada por Java hasta el
punto de llegar a cambiar su “ticker” en bolsa

siliconnews.es

a actualidad empresarial y de las nuevas tecnologias

Sun Microsystems pasara a ser

4%::%5”” Java en el Nasdaq

microsystems

A partir del 27 de agosto, la compaiiia tecnologica cambiard su actual identificacion bursatil, SUNW, por Java, su marca
mds reconocida en el mercado.

Desde el préoximo 27 de agosto, la identificacion bursatil de la compafiia tecnolégica Sun Microsystems dejara de ser
SUNW para pasar a ser Java, su marca mas reconocida en el mundo del software.

En declaraciones reproducidas por Europa Press, el presidente y consejero delegado de la empresa, Jonathan Schwartz,
aseguro que esta modificacion de las siglas de identificacion bursatil “refleja una marca que todo el mercado puede
identificar y supone un elemento importante del proceso de transformacién de Sun a largo plazo”.

El directivo agregd que “Java estd en todas partes, tocando de cerca a cualquiera que esté relacionado con Internety es un
simbolo de la capacidad de desarrollar, introducir y dar a conocer las novedades de Sun”.

Cabe recordar que, segun un informe de Ovum basado en estadisticas de mayo de este aino, existen 800 millones de
ordenadores con software Java incorporado, 2.100 millones de dispositivos mdviles para Java, 2.500 millones de
tarjetas inteligentes y cerca de 180 operadores que ofrecen contenidos y servicios basados en esta tecnologia.
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http://es.sun.com/
http://www.elmundo.es/mundodinero/2007/08/24/economia/1187969795.html
http://www.ovum.com/

Curiosidad: Apple “relativiza” el boom de las “dotcom”

10 Year
Symbol Last Sale Change % Change
INTC F24 .55 n.sz A1 .32%
JahS F10.58 033 322
1Bt F126.69 212 W1 65%
MEFT F27.9929 0137 W0 .49%
AAPL 1749 535 A5 16%
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Ordenacion de lenguajes por presencia en la web

Sep 2020 Sep 2019 Change Programming Language Ratings
1 2 A 15.95%
2 1 v 13.48%
3 3 10.47%
4 4 7.11%
5 5 4.58%
6 6 Visual Basic 4.12%
7 7 JavaScript 2.54%
8 9 A~ PHP

9 19 ~ R

10 8 v saL

" 14 ~ Go

12 16 A Swift

13 20 A Perl

14 12 v Assembly language

15 15 Ruby

16 18 A~ MATLAB

17 1 ¥ Groovy

18 33 A Rust

19 10 ¥ 0.85%
20 24 K Dart 0.77%

https://www.tiobe.com/tiobe-index/
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TIQBE Programming Community Index

Source: www.tiobe.com
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Position Programming Language Ratings Position Programming Language Ratings
21 Logo 0.76% 36 OpenEdge ABL 0.38%
22 Classic Visual Basic 0.75% a7 0.36%
23 SAS 0.75% 38 Ada 0.34%
24 Scratch 0.73% 39 Lua 0.33%
a5 PL/SQL 067% 40 LabVIEW 0.31%
26 Transact-SQL 061% 41 Prolog 0.29%
D 0.58% 42 TypeScript 0.28%
0.55% 43 VBScript 0.26%
29 Delphi/Object Pascal 0.53% 44 Haskell 0.26%
30 ABAP 0.52% 45 Hack 0.24%
3 0.52% 46 Apex 0.23%
32 Scheme 0.47% 47 PowerShell 0.23%
23 0.43% a8 Bash 0.22%
34 Kotlin 0.41% 49 Clojure 0.22%
35 0.40% 50 MaL4 0.21%
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¢QUE “CLASE” DE LENGUAIJE ES JAVA?



La Programacién ES y VIENE DE las Matematicas... (como parte de la computacion)

Del concepto de calculo efectivo a una

Clasificacion general de lenguajes

Euclides (Método axiomatico), Aristoteles(Légica formal), Muhammad ibn Musa A’Khowarizmi (Algoritmo)...

Maquina de Turing

1928 David Hilbert (Frege Russel Whitehead)

® Odel

O/B objetos

Object Pascal
o C++

Java

Calculo Lambda

Sin olvidar las
funciones
recursivas de
Herbrand-Gédel"

et |
- Alonzo

[ Church
Imperativos Funcionales
° Fortran e |—|5p Lé iCOS I no hay asignacion,
e Cobol e Schem g (todo es inmutable) !
e Pascal e ML * Prolog 8
e C ¢ Hope %9
* e CLOS
= e Ocaml
Fram ewor kS . let rec long = function
. [[1->0
° RUbyon Rails e Haskell [x::xs -> 1 + long xs;;
* Y C | Oj ure let rec ordenar = function

e Javascrip
t
e Scala

ava O
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10->0
| x::xs -> insertar x
(ordenar xs)
and insertar e = function
[[1->[e]

|x::xs->ifx>e

Ejemplo OCaml

then e::x::xs



Alan Turing - Wikipedia, la enciclopedia libre
es.wikipedia.org/wiki/Alan_Turing ~

Alan Mathison Turing, OBE (Paddington, Londres, 23 de junio de 1912 - Wilmslow,
Cheshire, 7 de junio de 1954), fue un matematico, l6gico, cientifico dela ..

Magquina de Turing Tesis de Church-Turing

Una maquina de Turing es un En teoria de la computabilidad, la

dispositivo que manipula ... tesis de Church-Turing formula ... Y=, . : % 1

Emgma Problema de |a parada \‘ Mas imagenes
Enigma era el nombre de una El problema de la parada o problema

maquina que disponia de un ... de Ia detencion para ... .

Mas resutados de wikipedia org » Alan Turing

Matematico

Alan Mathison Turing, OBE, fue un matematico, 16gico, cientifico de la
computacién, criptégrafo y fildsofo britanico. Es considerado uno de los
padres de la ciencia de la computacién siendo el precursor de la
informatica moderna. Wikipedia

Fecha de nacimiento: 23 de junio de 1912, Maida Vale, Londres, Reino
Unido
Fecha de la muerte: 7 de junio de 1954, Wilmslow, Reino Unido

Libros: Computing machinery and intelligence, jPuede pensar una
magquina?

Padres: Julius Mathison Turing, Ethel Sara Stoney

Hermanes: John Turing

http://gtts.ehu.es/German
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¢ES JAVA LENTO?

Es ya una cuestion muy antigua y resuelta, pero sirve para ilustrar
aspectos de la ingenieria del software: programar no es sélo escribir programas



¢Java para coOmputo intensivo?

Esta pdgina contiene apreciaciones discutibles.
74 . 7 . . . ’ 1
(X=matemdticas, fisica, ingenieria...) (pero las conclusiones son VERDAD)e#
. . . s . I\
Tradicionalmente, en computacién para X, se ha buscado la “velocidad”.

Esta visidon X=coOmputo intensivo puede ser cierta pero quizds parcialmente.

En todo caso MUCHISIMAS de las necesidades de computacién “al limite” de hace unos afios, hoy en dia son livianas o
“razonables”. (mi conjetura: El mundo de lo “intratable” por “impotencia computacional” se ha reducido enormemente)

Esta ¢obsesidn?/éinecesidad? justificaba el inmovilismo de las X frente a nuevos lenguajes (deberia llevarles a programar
directamente los microprocesadores en su lenguaje ensamblador, pero curiosamente no se daba esto).

Resultado: FORTRAN es la referencia, y el razonable paso a C ése dio?.

Google
La Web Rezultados 1 - 10 de aproximadamente 1.630.000 de mathematics "in C* program. (0,30 segundaos)

(comparacidn invalida sin duda. La presencia “arrasadora” de C junto a la “inteligencia” de Google (que utiliza el sinénimo “math” en la busqueda) potencian el segundo resultado.

LaWeb Resultados 1- 10 de aproximadamente 122.000 de mathematics "in FORTRAN" program. (0,22 segundos)

A Java se le ha “acusado” desde un principio de ser LENTO.
e Al principio era cierto.
Relacién 4/1 frente a C
Razdn principal: lenguaje interpretado
Otras razones: recogida de basuras, mecanismos de seguridad, etc.
e Desde hace unos afios es comparable a C, dependiendo de en qué tareas. Ciertamente no es el mejor caso el del cdmputo intensivo (estimaciones de
un estudio particular 2004).
e EngraficosbateaC
e Relacién media: 1.4/1 frente a C si excluimos gréficos
e En calculointensivo la diferencia es mas acusada
e Actualmente Java es mas rapido que C en muchas tareas (particularmente graficos) y similar en los peores casos (cdmputo intensivo)
e Maquina HotSpot
e Java (los lenguajes sobre maquinas virtuales en general) seran los mas rapidos en el futuro (ante computos complejos, no para el caso de
algoritmos muy “cerrados”)
e Elfuturo de las maquinas virtuales

http://gtts.ehu.es/German



computo intensivo?... Una experiencia concreta

Ejemplo peor caso Java vs. C (14ago08)
(célculo de PI por MonteCarlo)

Experimento a partir del cédigo tomado de http://husnusensoy.blogspot.com/2006/06/c-vs-java-in-number-crunching.html

« Comparacion del tiempo de ejecucion

Tiempo de ejecuciéon Java/C
100
Falta de precisién en la medida de C
10
3,483256098
X H— * X
1 T T T T
0 2000 4000 6000 8000 10000

La relacién de tiempo de ejecucion es del orden de 3,5 a favor de C

» Comparacion del tiempo de preparacién del experimento

JAVA:
e copiar, pegar, compilar, ejecutar y listo en unos segundos.
C:
e copiar, pegar, compilar, errores... (no coincide exactamente el lenguaje)
*  corregir fuente, compilar, ejecutar, errores... (la arquitectura de la maquina no es la adecuada)
e corregir fuente, compilar, ejecutar, se observar falta de resolucion de la funcién “time”,
e irala bibliografia para resolver el tema, no encontrar solucion...
* replantear con iteraciones para obtener tiempos mayores...
e cambiar fuente compilar, ejecutar... errores de apuntadores (falta de practica de un “ex” de C)
e corregir fuente, compilar, ejecutar... errores de violacion de segmentos
e corregir fuente, compilar, ejecutary... listo en una hora.

La relacion de tiempo de preparacion ha sido de 120 a favor de Java
http://gtts.ehu.es/German


http://husnusensoy.blogspot.com/2006/06/c-vs-java-in-number-crunching.html
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